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RAPPORT DE LA MINORITE DE LA COMMISSION
chargée d’examiner I'objet suivant :

Postulat Frangois Brélaz - Augmentons le nombre ddegopédistes collaborateurs de I'Etat !

1. PREAMBULE

La minorité de la Commission est composée de Mnagfautée Delphine Probst-Haessig ainsi que de
MM. les députés Francois Brélaz, rapporteur de ritiycet Alexandre Démétriades.

2.POSITION DU POSTULANT

Le postulant explique que son intervention faitesai la séance du 7 octobre 2013 de la commission
qui a traité la motion 13_MOT_027, transformée ewstplat, qui concernait également les
logopédistes. Il a été releveé la grande difficpidér le Conseil d'Etat d'engager un nombre suffidan
logopédistes afin de répondre a l'augmentation bids®ins fortement liée a l'accroissement de la
population.

Le présent postulat a pour but de débloquer elittadiengagement de logopédistes supplémentaires.
Si tel était le cas, cette solution résoudrait Eande partie les problemes de longues listes qtatte
pour les soins de logopédie, dont la durée esbigastipérieure a 12 mois dans certaines régions du
canton.

En contrepartie, le colt des logopédistes indépdadaplose. De CHF 12'186'000.- au budget 2013,
les subventions étatiques pour les logopédiste®pmpassent a CHF 15'676'000.- en 2014 soit une
augmentation de CHF 3'690'000.-. Il est souhaité [gubudget 2015 permette I'engagement de
nouveaux collaborateurs de I'Etat.

Ayant déposé ce postulat a titre personnel, lessigné se déclare trés satisfait que le Grand Cpnsei
apres avoir débattu en plénum, a tres majoritaine& voix pour, 10 non et 16 abstentions) décidé
de le renvoyer en commission, démontrant ainsirg@nét pour sa proposition.

3. POSITION DU CONSEIL D'ETAT

Madame la Conseillere d'Etat précise que ce pastyleelle estime tres intéressant au demeurant,
arrive juste trop tard pour étre traité par la cassion qui étudie la Loi sur la pédagogie spéaalis
(LPS) et qui vient de débuter ses travaux.

Le projet de LPS donne des indications quant @diusation des prestations dispensées par les
logopédistes employés de I'Etat ou par les indégp@sd Toutefois la prise en considération du
postulat permettrait au département d'apporteré@mses précises et chiffrées en lien avec lat®lo
de maitriser les colts dans le domaine de la latiepé

Mme la Conseillére d'Etat reconnait un élément domehtal propre a ce postulat, a savoir celui de
convertir des codts actuellement difficilement mséiles, du privé au public. Concernant le libre
choix du thérapeute, il est rappelé que ce sonmises praticiens qui travaillent a temps partiel a
I'Etat et par ailleurs en cabinet privé. Dans c#&sonstances, il n'existe pas réellement deux
populations séparées de logopédistes du prive ptlolic.



La cheffe du DFJC confirme qu'un article de la redlevLPS prévoit la possibilité de recourir & une
logopédie privée subventionnée. Toutefois, I'enderdbs dispositions n'est pas encore déterminé et
un rapport sur la maniére dont le département ageigit d'engager des logopédistes supplémentaires
pour répondre a l'augmentation de la populatiorgiitoute sa pertinence dans le contexte actuel. |
faut également tenir compte de la complexité dgelstion des professionnels en PPLS qui exercent
également en privé. Des lors, si le Grand Conseaihgntre intéressé a ce theme, un renvoi du postula
au Conseil d'Etat donnerait plus de poids a cetbl@matique qui sera discutée par la commission qu
traite la LPS.

L'engagement de logopédistes supplémentaires e PRtmettrait certainement a I'Etat de mieux
contrbler I'expansion continue des codts. Madam€daseillere d'Etat rappelle par exemple les
réticences exprimées par les logopédistes indépenédehiérarchiser les cas, alors que cette démarch
permettrait une utilisation plus rationnelle dessmurces.

Madame la Conseillere d'Etat trouve que le postBfataz aborde la situation d'une maniere assez
sage. En effet, il propose une solution interméeiajui conserverait une partie du budget pour
subventionner des traitements délégués a des indépes. Elle souhaite également que la corrélation
des effectifs de la démographie ne se limite pasemseignants mais qu'elle soit élargie a d'autres
secteurs, tels les professionnels en PPLS. Il esgi grécisé que selon le fonctionnement actuel, il
n'‘existe pas d'auto-alimentation dans les PPLS.

Dans le cadre des politiques publiques, il s'agiifgis d'envoyer des signaux forts. Ce postulanhdon
l'opportunité a la présente commission, puis aun&r@onseil, de démontrer leur intérét pour un
meilleur contréle sur la corporation des logopédiset sur les colts engendrés par la situation
actuelle.

4. DISCUSSION GENERALE
De cette discussion, il ressort notamment que :

— Un commissaire majoritaire ne souhaite pas quer; poe question de principe ou d'idéologie, le
nombre de logopédistes collaborateurs de I'Etataadbmatiguement augmenté. Il estime qu'il
n'est pas nécessaire d'engager 120 ETP de logm#(fisnctionnaires) supplémentaires au sein
de I'Etat alors que ces compétences professiosretistent dans le canton sous la forme de 260
logopédistes indépendants qui traitent déja desnénfdans le cadre de contrats de prestations
avec le Canton.

Tenant compte des mesures de stabilisation du pegsadministratif apparemment encore en
place depuis la motion Michel Mouquin de 2003commissaire souhaite que I'Etat continue a
déléguer des prestations a des logopédistes pgauéen contenant le budget.

Le postulant affirme que cela n'a jamais été damsistention de supprimer les logopédistes
indépendants, méme si ceux-ci coltent un peu fias doutefois, comme la population et le
nombre d'éleves augmentent, il est normal quet lfittesse augmenter son quota de logopédistes
au lieu de confier tous les nouveaux cas qui seeptént a des indépendants.

D'entrée de cause, on constate que le débat s gffi@ctivement sur le terrain idéologique, les
commissaires de droite défendant les logopédistéépendants sur lesquels I'Etat n‘a aucun
contrble alors que les commissaires socialistés giussigné souhaitent que I'Etat puisse engager
de nouveaux collaborateurs logopédistes.

— Pour un autre député, il s'agit d'optimiser I'oigation et/ou la planification des prestations entr
les PPLS et les indépendants dans un climat déeotenentre le département et les associations
professionnelles. Il trouve que les privés veulamtout les avantages de leur statut sans les
inconvénients et, dans ces circonstances, il pgapoendre la volonté de renforcer les ressources
professionnelles en PPLS. D'un autre coté se pogedstion de I'approche thérapeutique et du
maintien du libre choix du prestataire de pédagaegiécialisée par les parents. Le postulat est
trouvé intéressant sous l'angle du renforcemenP&sS pour autant qu'il préserve la liberté de
choix du prestataire.



— La consultation de 60 minutes est remboursée CHE &3un logopédiste indépendant, alors que
le colt horaire d'un logopédiste en PPLS reviertree@®HF 88.30 et CHF 136.50. Le
remboursement d'un privé se situe donc dans lacliette supérieure du salaire horaire des
logopédistes employés par I'Etat.

— Pour 2012, le montant total des prestations payges logopédistes privés se montent a
CHF 14'707'985.-. En admettant que ces prestatmmg été fournies par des collaborateurs de
I'Etat, I'économie aurait été de CHF 700'000.-.

En 2013, pour les logopédistes indépendants, orraiewarriver a un colt total de
CHF 17'285'500.-.

— Un député s'inquiete de la mise en place d'un atteme qui autoriserait I'engagement
systématique d'un grand nombre de praticiens audmil'Etat qui ferait enfler le nombre de
fonctionnaires. (Il y a auprés de certains députés obsession anti-fonctionnaire alors que le
besoin de praticiens est réel. D'autre part, inésessaire de rappeler qu'un privé colte 5% plus
cher qu'un PPLS))

— Dans une réflexion métier, le chef du SESAF voikaintérét objectif » au traitement des éléves
en PPLS pendant leur scolarité obligatoire ; patreg les soins de logopédie aux petits entre 2 et
4 ans pourraient étre délégués aux cabinets prileméme que les prestations aux adolescents
entre 16 et 20 ans, pendant leur scolarité postratbire ou leur formation professionnelle. De
plus, les logopédistes indépendants pourraienti aigter les éleves scolarisés dans le privé
(privé non subventionné).

5. CONCLUSIONS

Il ne faut pas se voiler la face, durant toutedange de commission il y a eu un clivage entre les
députés anti-fonctionnaires excessivement favosablex logopédistes indépendants et les députés
minoritaires qui estiment que, face a lI'augmentaties éléves, donc des demandes de prestations, le
Conseil d'Etat doit pouvoir augmenter le nombrdogd@pédistes collaborateurs de I'Etat, position du
reste partagée par Mme la Conseillére d'Etat ergeldu dossier.

D'autre part, le fait que la commission chargéeudiér la Loi sur la pédagogie spécialisée ait
commencé ses travaux ne joue aucun réle et ilamaig été question de supprimer les logopédistes
indépendants.

En conséquence, les trois députés minoritaireqpHet Probst-Haessig, Alexandre Démétriadés et le
soussigné, rapporteur, demandent au Grand Coresedryoyer le postulat « Augmentons le nombre
des logopédistes collaborateurs de I'Etat » adigié

Cheseaux-sur-Lausanne, le 3 avril 2014
Le rapporteur de la minorité:

(signé) Francois Brélaz



